Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Dluhové poradenstvi a prevence zdravi na Prostéjovsku
CZ.03.02.01/00/25_106/0005927

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

22.10. 2025

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 63,75
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt se zaméfuje na dluhovou problematiku a oblast zdravi
(zdravotni gramotnosti) v Gzemich Prostéjova a Dobromilic. CS, jejiz podpora je v uvedenych
lokalitach planovana, je k intervenci z verejnych zdroji vhodna.

Silné stranky:

-volba CS a Uzemi realizace projektu

-zpracovani vétsiny cilli projektu a konkretizace zpUsobU a zdrojl jejich naplnéni

-kompaktni model KA s promyslenym obsahem, propracovanym detailem a provazanosti obsahovou i
realizacni

Slabé stranky:
-doporuceny rozsah analyzy prekrocen vice nez 2nasobné

-ukotveni aktivit, Cinnosti a zasadnich vystup(l KA v ¢ase neni uvedeno (KA avizovany k pribézné
realizaci)

-ochota kooperace zainteresovanych organizaci a instituci neni doloZena jako domluvena (jista
obsahem, rozsahem), potazmo konkretizovana (v otazce sitovani v KA 6)

HK pozaduje:



-upravit komentar indikatoru 670021; odstranit text za ¢arkou a ponechat pouze informace o
nerelevanci

-kraceni pfimych nakladd o K¢ 54. 000,- (detail obsahuje tabulka kraceni rozpoctu v ptiloze tohoto
hodnoceni)

-Upravu polozky 1.1.1.5: uvést relevantni Udaje (evidentné zaménéné) do ceny a poctu jednotek

- Indikator 551022 ma hodnotu 4, HK poZaduje vynulovat.

Projekt doporucujeme k podpore s pozadovanym kracenim a Upravou. Vyse podpory po kraceni je 8
371 171,20 K¢.
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

8,75

35,00
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N
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17,50
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

17,50

dostatecné

V Zadosti a priloze (Vstupni analyza) je dobfe vymezena dluhova
problematika, ktera ma byt projektem resena jako jedna z oblasti.
Zadatel zde popisuje piiciny problému a uvadi zakladni statisticka
data, kdy vyuZiva relevantnich dostupnych zdrojl. Popisuje dale
celkovou situaci zajisténi sluzeb v regionu, kdy ma projekt stavajici
sluzby doplnit. V tomto ohledu neni potfebnost realizace dluhové
podpory vysvétlena nejlépe — Zadatel deklaruje nedostatecné
kapacity stavajicich sluzeb (toto tvrzeni ni¢im nepodkladad), planuje
vsak zaroven vyuZiti jedné z nich pro dalsi podporu ucastnikd
projektu (Fe$eni insolvenci prostfednictvim sluzby organizace Clovék
v tisni). V oblasti podpory zdravi je zdlvodnéni potfebnosti podpory
pouze obecné, je zde méné patrnad linka konkrétni potreby CS -
pfinosy projektu. Ani v jedné z oblasti Zadatel neodkazuje a poznatky
ze své dosavadni podpory osob CS ve zvolenych lokalitach. Zadatel
zvolil tfi cilové skupiny, jejich vzajemné odliseni viak z Zadosti nelze
odvodit. Zadosti by prospélo detailnéjsi clenéni CS projektu. Vedle
pfimé podpory osob CS v projektu Zadatel planuje i “systémovou”
¢innost zamérenou na sitovani subjektd v regionu. Tato oblast neni
jednoznacné vymezena a chybi informace potvrzujici potifebnost
intervence v této oblasti a dale ochotu subjektt ke spolupraci
(Zzadatel v tomto ohledu situaci podrobnéji nepopisuje).
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2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

23,75

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

18,75

dobré

Cile projektu jsou vymezeny konkrétné a méfitelné. Zadatel
vymezuje zmény, které chce u CS dosdhnout. K dosazeni cilll jsou v
projektu nastavené vhodné KA. Celkové je projekt dobfe vnitiné
provazany a je patrna projektova linka — jednoznacné vymezené
problémy — cile projektu reagujici na problémy — aktivity vedouci k
naplnéni cilG a tim ke zmirnéni problém CS. Problematicky je cil ¢.
3 - bez dalSich podrobnéjsich informaci neni jeho efektivita
jednoznacna.

Ano




2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

DolozZeni zpusobu, rozsahu a miry naplnéni projektovych cild bude
mozné. Pfehledné a konkrétné jsou specifikovany dokumenty a
materidly k doloZeni KA. Vyhodnocovani je pak precizné
specifikovano také u viech cill. Jsou konkrétné uvedeny nastroje
pro ovéreni cilG. V pribéhu realizace je akcentovana evaluace jak na
urovni projektu, tak z hlediska hodnoceni (priibéZzny monitoring) u
kazdého zapojeného jednotlivce. Efekty projektu budou dolozitelné
kvalitativné i kvantitativné, zdroje informaci a dat jsou specifikovany
zcela adekvatné.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

15,00

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Rozpocet projektu obsahuje kvantifikaci pfimych osobnich nakladd
v 6 polozkach pracovnich smluv (kapitola 1.1.1). Odborné pozice,
jejichz naklady jsou vycisleny, maji odpovidajici zapojeni do KA.
Potvrzuje to mj. i specifikace naplni prace tak, jak ji uvadi priloha ¢. 3
Zadosti. Rozsah Uvazk( vSech pozic je v zasadé odpovidajici rozsahu
a naroc¢nosti aktivit a ¢innosti, které jsou zakomponovany do KA 1-6.
Pozice odpovidaji pfiloze ¢. 2 vyzvy 03_25_106. Naklady KA jsou v
predpokladané vysi uvedeny, véetné nahledu uvazovaného vyuziti
pausalni sazby. Jednotkové ceny odpovidaji doporucenim OPZ+ s
vyjimkou, kterad odrazi poZzadované kraceni pfimych osobnich
nakladud ve vysi K¢ 54.000,- (detaily obsahuje tabulka kraceni v
pfiloze tohoto hodnoceni). HK také poZaduje upravit idaje polozky
1.1.1.5: cenu jednotky a pocet jednotek vzadjemné vyménit,
evidentné se jednd o formalni chybu/zaménu jinak zfejmych dat.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikator?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Indikator 551022 ma hodnotu 4, HK poZaduje vynulovat. Indikator
600000 ma hodnotu 40. Je pracovano s relevantnim rozsahem
podpory (nad 40 hodin), tdaje k po¢tim podporenych osob jsou
presné provazany s KA. Dosazeni hodnoty 40 Gcéastnikd projektu s
podporou vyssi neZ bagatelni je realné. | pres uvedené podrobné
vysvétleni v komentafi indikatoru (resp. i s pfihlédnutim k
informacim v popisu vSech KA) vSak neni zfejmé zcela jasné a uplné
presné, proc¢ byla zvolena pravé hodnota 40 (nad ramec tzv.
predpokladu). Hodnota indikatoru 670102 je nastavena na 80. Je
zfejma principidlné spravna provazanost na indikator 600000 ve
smyslu nastaveni rozsahu zapojenych ucastnik( s podporou nad
ramec, resp. v limitu 40 hodin, tj. bagatelniho rozsahu. Vypoctova
zakladna je stabilni. | zde je tzv. predpoklad bez Uplného vysvétleni, z
¢eho konkrétné vychazi (dGvod vypoctu hodnoty jasnéjsi a presnéjsi,
nez je uvedeno v komentafi indikatoru). Komentar indikatoru
670021 je z metodického hlediska mirné nepresny, HK pozaduje
odstranéni druhé casti popisu a ponechani pouze informace o

Ano




nerelevanci. Kapacitni indikator 670031 ma hodnotu 2,100. Pozice,
jejichz uvazky jsou zapocitany, budou svou naplni prace pfimo
pracovat s CS, nastaveni indikatoru i jeho hodnota jsou plné
relevantni.

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

7,50

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
pribéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatec¢né

Planovana podpora odpovida potiebam a charakteru CS. Zadatel
popisuje obsah podpory Gcastnikd i zptisob jejiho zajisténi. Zadatel
nepopisuje jednoznacné zplsob ziskavani Gcastnikl. Projektem
navazuje na svoji stavajici ¢cinnost a deklaruje zapojeni v navaznosti
na stavajici sluzby. Vedle toho planuje provadét depistaz. Tu
predpoklada zajistit v ramci dvou aktivit a blize celou zaleZitost
nevysvétluje. Pokud ma byt rodina kontaktovdna nadvakrat, kdy ji
oslovi nejprve dluhovy poradce (v rdmci KA1) a nasledné zdravotni
mediator (KA3), pak nejde o zcela vhodné feseni. Zadatel
neupresnuje ani zpisob motivace CS k Ucasti. HK povaZuje za
problematickou zejména predpokladanou ucast CS na aktivitach
vztaZzenych k oblasti zdravi — neni jisté, zda dojde k zapojeni osob z
CS v planovaném rozsahu. Okolnosti planovaného propojeni s
dalsimi subjekty nejsou vzdy jednoznacné popsané a neni jisté, zda
dojde k odpovidajicimu zapojeni CS (spoluprace s dalsimi subjekty na
oddluzeni, propojeni a spoluprdace s dalSimi subjekty v oblasti zdravi
a v ramci KA6).

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

5,00

dostatecné

Kromé KAG je z popisu aktivit zfejmy jejich obsah (dil¢i ¢innosti),
aktivity maji stanoveny vystupy. Z uvedenych informaci neni jasna
Casova a personalni narocnost jejich zajisténi. Zaroven nejsou vzdy
srozumitelné vymezené naklady aktivit. Zadatel uvadi
predpokladané procento z Uvazku pozic, které je urcené pro aktivitu,
napf. pozice Garant v oblasti dluhd ma byt zapojena do KA1 a KA2 -
soucet uvedeného procentniho podilu je vSak dohromady jen 80% a
neni jasné, zda tedy pocita se zapojenim pozice i do dalSich aktivit
projektu. KA6 nema jednoznacné vymezeny obsah a neni jasné, jak
presné zadatel vnima zamyslené vytvoreni sité. V pripadé, Ze by v
této oblasti Zadatel pocital s kontaktovanim dalSich subjekt( v
regionu a zajisténim navaznosti na své sluzby, pak by slo o adekvatni
zameér. Z popisu KA i dalSich casti Zadosti vSak vyplyva, Ze Zadatel
predpoklada intenzivnéjsi spolupraci a svou silngéjsi roli v planovani
této spoluprace (véetné podepisovani memorand - zavazk( ke
koordinované spolupraci mezi obcemi, NNO a zdravotnickymi
zafizenimi apod.). Bez dalSich detailnéjsich informaci o vili ke
spolupraci ze strany dalSich subjekt( nelze takovou spolupraci
automaticky predpokladat. Smysluplna realizovatelnost KA 6 neni

Ano




zcela presvédcivé prokazana. Navaznost aktivit neni jasna ani v
pripadé depistdze (KA1 a KA3 — viz predchozi kritérium).

Prilohy posudku

Cislo ptilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor

5927-HK - Kraceni s pausalem

5927-HK - Kraceni s pausalem.xlsx




